











A Study on the Introduction and the Characteristic of the Special 
Projects in Areas of National Need at the Fund for the Improvement 
of Postsecondary Education in the U.S.A:
through the legislation process of the Higher Education Amendments of 1992
Abstract
 The purpose of this investigation is to analyze the establishment and the characteristic 
of the Special Projects in Areas of National Need at the Fund for the Improvement of 
Postsecondary Education (FIPSE) in the U.S.A, through the legislation process of the 
Higher Education Amendments of 1992.
 Previous studies have examined the degree of success of FISPE, considered how the 
projects supported by FIPSE were shared with other educational institutions, analyzed the 
formation process of FIPSE chronologically, and examined the aid management by FIPSE. 
However, these studies have not considered the characteristic of the Special Projects in 
Areas of National Need at FIPSE.
 Then, the obtained results are as follows; (1) The Special Projects in Areas of National 
Needs was initially proposed not by the federal government, but by the Midwestern 
Universities Alliance. (2) Through the establishment of the Higher Education Amendments 















　本研究の目的は，アメリカ連邦政府の一部局である中等後教育改善基金（Fund for the 
Improvement of Postsecondary Education，以下，FIPSE）の全米的必要性のある分野に関す
る特別プロジェクト（Special Projects in Areas of National Need）を対象として，この特別プ
ロジェクトがどのような経緯のもとで導入され，いかなる特質を有しているのかを，1992年高等






































　上院の教育・芸術・人文科学に関する小委員会（Subcommittee on Education, Arts and 






　S.1150が上院に提出された後，労働・人的資源に関する常任委員会（the full Committee on 
Labor and Human Resources）は追加の公聴会を開催するなどして，S.1150の再検討を行った。
最終的に，教育・芸術・人文科学に関する小委員会は10月23日及び30日に S.1150を修正した上で，
11月12日に S.1150の修正と推薦に関する報告書を上院に提出している７）。ここにおいて，FIPSE
は従来の Title X という章ではなく，Title I という別の章において規定されることとなった。ま
た，FIPSE に関する規定については，1986年高等教育改正法で定められていた条文に若干の修正
がなされた他に，以下の通り，高等教育機関における刷新的プログラム（Innovative Programs 




















































大学から構成される中西部大学連盟（The Midwestern Universities Alliance）による提案に見
出すことができる。





（International Exchanges），キャンパスの文化的環境（campus climate and culture），そして
評価と普及（Evaluation and Dissemination）の３点を挙げている。














































Ford）下院議員らが FIPSE を含む法案 H.R.3553を提出した。FIPSE の規定うち，全米的必要性
のある特別プロジェクトに関連するものは次の通りである21）。
Title X －中等後教育改善プログラム
Sec.1003. Part C に対する修正
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